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AOS CUIDADOS DA COMISSAO DE LICITACOES/PREGOEIRO DA LICITACAQ KO

ELETRONICO N° 2909.01/2023 DO MUNICIPIO DE MERUOCA

GO VENDAS ELETRONICAS, pessoa juridica de direito privado,
nscrito no CNPJ n® 36.521.392/0001-81, sediada na Rua Samuel Meira
Brasil, 394sala 109, Taguara I, CEP 29167-650, Serra (ES), por seu
. 806Cio administrader e advogados devidamente constituidos, vem perante
~Vossa Senhoria, apreseniar RECURSO ADMINISTRATIVO, conforme
-~ abaixo transcritos os fatos e fundamentos.

1. DA SINTESE DOS FATOS

A requerente participou da licitago Pregdo Eletronico n® 2809.01/2023 gue tem por
objelo a aquisicGes de matérial permanente e de processamento de dadoes, junto a secretaria de
salde do municipio - de Méruoca (CE), conforme especificacdes contidas no instrumento
convocatono Qcorre que: duran‘{e a sessdc publica ocorreram ilegalidades que motivaram a
ﬁeCESSidade de apresenta(;ao do presente recurso admlmstrativo conforme arg umentos de fatos
g d!relto abalxo relacrcnados '

2. DOS MOTIVOS PARA DESCLASSIFICAR A RECORRIDA

2.1, Dos MOTIVOS PARA'INABILITACAO DA RECORRIDA

_ A empresa DITIMAR DE OLIVEIRA VASCONCELOS FILHO (EPF’) deve ser
inabilitada do certame pelo descumprlmento das clausulas editalicias, visto que naoc apresentou
08 documentos de habllltagao em conformldade com o exlgldo erm Norma regulatona

Deve ser re\nsta a hab:htar;ao da recofrida conforme soh(:lta(;ao do 8dlla|

5 1.2. Caso o llcnante deixe de anexar 0s documentos exigidos junio a
pl_ata_forma da BNC ou deixar de apresentar qualquer documento exigido sera
inabilitado / desclassificado do processo.’

Nesse seniido:

ADMINISTRATIVO ~ LICITACAQ — Auséncia dos documentos exigidos no Edital
de Licitacio — Seguranga denegada - Observancia do art. 37, XXi, da CF -
Obrigaco da administracdo de observar os requisitos de igualdade de
condigbes a todos os concorrentes e legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia -~ Seguranca denegada -~ Recurso improvido.”
(394061556110 SP, Relator Burza Neto; data do julgamento 12/05/2010; 12°
Camara de Direitc Pablico; data da publicagdo 19/05/2010).
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Desta maneira, observando o descumprimento do edital e primando pela igualdadé‘,‘"‘"

legalidade, impessoalidade e moralidade de condicdes a todos os concorrentes do certame,
requer-se a inabilitacdo a empresa vencedera nos itens acima citados.

2.1.1. DAS FALHAS NA APRESEN_TA_CAO DO BALANCO PATRIMONIAL

O documento comumenie chamado de “Balango Patrimonial” na verdade & um
conjunte de documentos. Neste conjunto devem constar o (1) termo de abertura, () termo de
encerramento {devidamente registrado na junta, ou no caso de S”F"ED na Receita Federal), (IIf)
demonstracdo do resultado do exercicio, (IV) demonstragae das muta(;oes do patnmonlo liquido,
(V) demonstragao dos fluxos de caixa e (VH notas explicativas.

O artlgo 1 184 da Lei 10.406 de 10 de janeiro de 2002 dispoe

- Art. 1.184. No Digric serao langadas, com mduvudua@ao clareza e
caractenzacao do documenio respectivo, dia a dia, por. escrita direta ou
- reproducan, todas as operagtes relativas ao exercicio da empresa.

§ 1° Admite-se a escrituragao resumida do Diaric, com totais que nao excedam
a- periOdo de trinta dias, relativamente a contas cujas operacoes sejam
_ numerosas ou realizadas fora da sede do estabelecimento, desdeé que utilizados
;' livros auxiliares reqularmente autenticados, para registro individualizado, e

- conservados 0s documentos que permitam a sua perfeita verificacao.
- § 2° Serdo langados no Didrio o balango patrimonial & o de resuliado econdmico,
-1 devendo ambos ser assinados por técnico em Ciéncias Contabe1s legalmente

s habllitado e pelo empresarlo ol sociedade empresaria. :

“Inclusive o Tnbunal de Contas da. Umao entende que para analise do balango S80
necessarios as demonsiragoes contabels € 0S termos de abertura e encerrdmento '

A emgenma de fotocépia mtegrai do livre diario, como reqmssto de habxlstac;ao

em licitac&o; contraria o principio da eficiéncia administrativa, pelo fato de o vro

conter elevado numerc de paginas, decorrentes dos regisiros contabeis das

operacoes reallzadas diariamente pela empresa, sendo suficiente para a analise

da qualificacao econdmico-financeirs apenas copia das paginas referentes ac

. balango patrimonial, 25 demonstragdes coniabels & aos termos de aberiura e de
' encerramento (Acordao 2962/2015 Plenario | Re?alor BENJAMIN ZYMLER)

As ME/EPP tem pr;vneg 0s e 580 tratadas de forma dlferenuada com & finalidade de
estlmular o desenvolvimento. a’ |gualdade eoonomma gerar empregos e continuidade das
empresas menores na somedade

Neste momento sera demonstrado gue os balangos patrimoniais de ME/EFPPs tem
requisitos que devem ser seguides e por consequéncia devem ser exigidos nas hcitagoes
publicas. A qualificacéo econdmico-financeira ¢ feita airavés da soma da Certidéo de Faléncia e
Concordata e do Balango Patrimonial e Demonstragdes Contabeis.

Ocorre que a Interpretacdo Técnica Geral (ITG) 1000, aprovado pela Resoluc;éo CFC
n® 1285/10, orienta que para as empresas classificadas como ME e EPP ¢ balango devera conter

apenas o "balanco”, a “demonsiracdo do resultado do exercicio” e as “notas. ‘explicativas”

tiagé.sa_ndi@éaﬁdiéoiiveira.ac?v:br (49} 3512.0149
bruna.oliveira@sandieoliveira.ddv.br (495 991842670
www.sandieoliveira.adv.br (45} 999373829
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somados ao termo de abertura e encerramento, ao final de cada exercicio social, conforrm (r(;ém
26 da propria interpretacao:

"26. A entidade deve elaborar o Balango Patrimonial, a Demonstragéo do
Resultado e as Notas Explicativas ao final de cada exercicio social. Quando
houver necessidade, a entidade deve elabora-los em pericdos intermediarios.”

Diante disto a Administragao nao pode aceitar balango patrimonial, mesmo que seja
de ME/EPP, gue nac possua o conjunto dos documentos |, 11, il e VI. No caso de empresas néo

enguadradas nos beneficios dz Lei Complementar 123/06 0 con;unto de documentos deve ser
completo (1, 11, 1, I\/ Ve\/l)

A propraa norma traz diversas outras exigéncias de forma no tocanie as
demonstragoes contabeis: devem ser identificadas com a denominacdo da entidade, a data de
encerramento do penodo de divulgacio e o periodo coberto, bem como, a apresentacio dos
valores do perlodo encerrado na primeira coluna e na segunda, dos valores do penodo anterior.

'Com relagéo'ao Balango Patrimonial a empresa optante pe}o I\/IE ou EPP deveré
apresentar D Alivo Curcu ante e Nao C:rculante e 05 passivos como Passivo chulante & Néo
Clrculante '

Alnda devera ser Confecmonada as notas explicativas que premsarao conter a
declaragao expllcata e n3o resewada de conformidade com a TG n"1000, desc:ﬂ(;ao resumida
das operacao da entldade e suas prinmpals atwdades referéncias as principais préaticas
contabeis adotadas’ na e%abora(;ao das demonstracoes contabeis, a descrigdo resumida das
'polmcas contabeis sugnlficatwas utlllzadas pela entldade descricao resumida de contlngenczas
passivas’ (quando houver) e quaiquer outra mformat;ao relevante para adequada Compreensao
das demonslrac;oes contabels :

. Condicente com a Leu de Llcﬁagoes supracstada o edital em quesiac tambem prevé
a apresentagao do balanco pairamoma! onde consta na qualificacdo técnica a exugenCIa da
apresentagao do balanco patrimonial e demonstragoes contabeis, que por prev sao egal devemn
ser'na forma da IEI

Neste caso a recorrlda se enquadra EPP, conforme se extra da informacao do
Cadastro Nacional de Pessoa Jundlca vejamos '

; : o i L tiago sandi@sandiecliveira.adv.br {49} 3512.0149
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REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL -
CADASTRO NACIONAL DAPESSOA JURIDICA
ARG D8 INGGRIAC ] . o . ] ~ LR DIE BER TLRA
05,562 HF 20091 34 COMPROVANTE DE iMSCR!(}AQ E DE SITUACAD | japoiagaa
WATZ CADASTRAL
HOAHE EAPRESARIN,
DITIBAAR DE GLIVEIRA VASCONCELOS FILHD
FITUL0 D ESTASER SORAENTE (HOME DI FANTARI: CUHEYE
COMERT AL NOSSA SENHORA DA APARECIDA o
CODGE B DERGRIGAL Lk ATAATADE BCUNOMIGA PREICIS,
47.12-1-00 - Coméreio varejista de mercadorizs am gmai som pradomindncis do produtes atimenticios -
minbmercados, marcearias o armazéns

~ Ao examlnar s documentos anexados pela recorrida no portal BNC ohserva-se a
ausenoia da aDresentacao das notas explicativas, imprescindivel para o caso em tela. Sendo
aSS|m 'de forma Crlstallna e notorlo que a empresa concorrente deve ser inabilitada na presente
]ICI’[BQSO zendo em Vvista que nao apresentou a qualificacdo econdmico-financeira de acordo com
& exigéncia. da Interpreta@ao Técnica Geral n° 1.000, assim como, em conformldade tom o
mstrumento convocatono apenas juntou o baiango patrimenial incompleto.

2 1.2. DO PEDiDO DE_DILIGENCIA A FIM DE COMPROVAR |NCONS|STENCIAS NA
- HABILITACAO DA RECORRIDA '

'Diante dos argumehtos‘ acima apontados, e a fim de auxiliar na CoOmprovagan
necessana para o deferimento dos argumentos pelo julgador, faz-se necessario a elaboracdo de
dmgencua com. intuito de verificar que a empresa ndc apresentou as notas explicativas, requisito -
fundamentat mdlspensavel para a comprovagao econom[co-ﬁnancelra e, portanto deve ser
mabﬁttada :

2.2, OBRIGATORIEDADE DE DESCLASSIFICACAQ DA RECORRIDA

2.21. DA APLICACAQ DO PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL E DA ISONOMIA
PARA DESCLASSIFICAR A RECORRIDA

Ao declarar vencedora a recorrida, a Administracao o fez atentande contra as normas
editalicias, ndo exclusivamente, mas principalmente na previsac abaixo:

5.1.2. Caso o licitante deixe de anexar os documentos exigidos junic a
plataforma da BNC ou deixar de apresentar qualquer documento exigide sera
inabilitado / desclassificado do processo.

Av. Dorn Pedio 3t 829 - 1° andat. Sala 01 tiagosandi@sandiecliveira.adubr (4%} 3512.0149
éé;:; Cristévio - CrEF‘ BR509.314 ,La as/50 bruna.cliveira@sandiecliveira.adv.br {493 9914424670
e www.sandieoliveira.adv.br 49) 999373829
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Em casos analogos a esie, onde ha irreqularidade e principalmente o desre enﬁé =y

determinactes do edital, a jurisprudéncia € unisscna em reconhecer a OBRIGATORIEDA

seguir os estritos mandamentos editalicios, sob pena de incorrer em ilegalidade, veja-se:

- E mais:

ADMINISTRATIVO. PROCEDIMENTO LICITATORIO. PREGAC. PRINCIPIO DA
VINCULACAO AQ EDITAL. REQUISITO DE QUALIFICACAO TECNICA NAO
CUMPRIDO., DOCUMENTACAD APRESENTADA DIFERENTE DA EXIGIDA. ©
Tribunal de origem entendeu de forma escorreita pela auséncia de cumprimento
do requisito editalicio. Sabe-se que o procedimento licitatério ¢ resguardado pelo
principio da vinculacdo ao edital: esta exigéncia é expressa no art. 41 da Lein.

. B.666/93. Tal artigo veda a Administragdo ¢ descumprimento das normas
‘contidas no edital. Sendo assim, se o edital prevé, conforme explicitado no

acordao recorrido {fi. 264), “a.copia autenticada da publicacao no Didrio Oficial

~da Unido do registro do alimento emitido pela Anvisa”, este deve ser o

documento apreseniade para que o concorrenie supra o ‘requisito relativo &
qualificagéo técnica. Seguindo tal raciocinic, se a empresa apresenta outra

- documentagdo - protocelo de pedido de renovagdo de registro - gue nao a

requerida, nao supre a exigéncia do edital. Aceitar documentagac para supris
delermlnado reguisiio, que nao foi a solicitada, & privilegiar um concorrente em

c delnmemo de ouiros, O que feriria o principio da igualdade entre os licitantes.

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. CONCORRENCIA
PUBLICA.. ~ ~ PROPOSTA FINANCEIRA SEM  ASSINATURA.
DESCLASSIFICAGAQ. PRINCIPIOS DA VINCULACAQ AQ INSTRUMENTO
CONVOCATORIO E DO JULGAMENTO OBJETIVO. 1. Se o licitante apresenta

. sua proposta fnancewa sem assinatura ou rubrica, resta caracterizada, pela
- apocrifia, a -inexisténcia do documento. 2. Impde-se, pelos principios da

vinCulagao “ao instrumento convocatorio e do julgamento - objetivo, a
desclassnfca@ao do licitante ‘que nac observou exigéncia prescrita no edital de
concorrénci a:3:A observéncia ae principio constitucional da preponderancia da
proposta mais vanta;osa para o Poder Publico se da mediante o cotejo das
propostas validas apresentadas peios concofrentes, nao havendo como incluir
na avaliagio a oferta-eivada de nulidade. 4. E imprescindivel a assinatura ou
rubrica do licitante na sua proposta financeira, sob> pena de Admmlstragao nao
poder exigir-lhe o cumprtmento da obngagao a que se su;eﬁou 5. Negado
provimenio ao recurso

A [amtagao eo procedlmento admmlstratlvo no gualta Admmlstragao Publica seleciona
a proposta mais vantajosa para o contrato de inieresse publico, desenvolvendo- -s¢ através de
sucess6es ordenadas de atos, vxncuiantes para a Admm&tra@ao e para os licitantes, prop: iciando
nguatdade de’fratamento e opor’[unldade a todos 0s lnteressados coma fator de eficiéncia ¢
moralidade dos negocios administrativos.

Para tanto, necessaria formalizar;éo dos diversos procedimentos instituidores do
processo de licitacao a busca da contratagdo mais vantajosa aos cofres publicos, espelhados
sempre no menor prego ofertade em relagdo direta ao objeto comum a ser licitado e,
posteriormente, contratado pela Administragéo Publica, sempre na mais pura e irresirita
vinculagdo desde procedimento as normas contidas no Edital. .

Av. Dom Pedro I, 829 - 17 andar, Sala 1
$ao Cristévio - CEP 88509-216, Lages/SC
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Maria Sylvia Zanella Di Pietro salienta gque “Principio da vinculagao ac instrumento

convocatorio @ essencial cuja inobservancia enseja nulidade do procedimento”. Referido
principio, além de mencionado no art. 3° da Lei n®. 8.666/23, ainda tem seu sentido explicitado
no art. 41, segundo o qual "a Administracéo ndo pode descumprir as normas e condigbes do
edital, ao qual se acha estritamente vinculada”. Na mesma linha, o art. 43, V, da Lei de Licitagdes
e Contratos Administrativos exige que o julgamento e classificagdo das propostas sejam de
acordo com os criterios de avaiiagé'o constantes no edital.

Segundo o ensmamento de Melrelles

Vmcu acdo ap edital: a vmcuiagao ao edital & principic basico de toda licitagao.

Nem se compreenderia que a Administragao fixasse no edital a forma ¢ o modo

o * de participagao dos licitantes e no decorrer do procedimento ou na realizagao

© do julgamento se afastasse do estabelecido, ou admitisse documentacdo e

. proposta em desacordo com o solicitado. O edital é a'lei interna da licitagao, e,

- como tal, vincula aos seus termos tanio os licitantes como a Administracao gue

o oexpediu {art. 41)." {IMEIRELLES, Hely Lopes. Direito administrativo brasileiro.
g 25 ed Sao Paulo: Malheiros, 2000, p. 256-257) '

_ O pnncnplo da vmcuiagao a0 ato convocatorio dirige-se tanto & Admxnistrac;ao como
aos itc1tantes posto que estes .ndo podem deixar de atender aos requisitos do instrumeanio
Convocatorlo ‘Nessa mesma: toada ‘ainda ségundo a administrativista Maria Sylva Zanella Di
Pietro “se - os Ezc1tantes classmcados deixarem de apresentar a documeniagac exigida ou
apresenta-las em desacordo com e><|g|do no edital, estas |mper|osamente deverso serinabilitadas
e desclassificadas, nos termos do art. 43, mc. [l c/c art. 48, inc. |, todos da Lei Federal n®.
8 666/93”

- Nasse sentido, as_s_i_m‘_pr_'e\)é_ 0 caput do art. 3°, da Lei Federal n°. 8.666/93:

t. 3% A licitacho destina-se & garantr a observéncid . do  principio
constitucional ‘da isonomia e & selécionar a proposia mais vantajosa para a
administragéo e $erd processada e julgada em estrita conformidade com s
principios  basicos . da legalidade, da impessoalidade, da publicidade, ‘da
probidade  administrativa, da vincilagdo ac instrumento convecatério, do
julgamenio Objetivo e dos que Ihe sao correlatos”. Co

A pre\flsao legal acima e crumai pa{a a mterpreta(;ao e apl ca(;aa dos precenos

ser. cornpatlvels com ©s prlnc:lptos jridicos ali expressos, sendo mpenosa ‘a invalidagao das
deusoes gue lhes contranarem ‘Caso néo haja a observancia aos ditames desses relevantes
preceutos a vahdade do processo ﬂca compromeﬂda tornando impericsa sua desconstituigio.

N&o e outra a licao de Celso Anténio Bandeéra de Mello:

CWiolar um principio € muito mais grave que fransgredir uma norma qualquer. A

desatengdo ac Principio implica em ofensa ndo apenas a um especifico
mandamento obrigaidric, mas a todo sistema de comandos. E a mais grave
forma de ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme ¢ escalao do principio
atingido, porque representa insurgéncia a iodo sistema, subvers@o de seus
valores fundamentais, contumeélia irreversivel a seu arcabougo !oqncoecorrosao
de sua estrutura mestra.” '

tiago.sandi@sandieoiiveira.aév‘fr}r _ (49) 35120149
. bruna.oliveira@sandieoliveira.adv.br {49) 991442670
www.sandieoliveira.advlbr {4%) 999373829
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Nessa perspectiva, José dos Santos Carvalho Filho afirma que ¢ legistador patrio, ao

instituir o procadimento licitatdrio, inspirou-se, fundamentalmente, na moralidade administrativa
e na igualdade de oportunidades agueles interessados em contratar:

"Erigida atualmente & categoria de principio constitucional pelc art. 37, caput, da
CF, a moralidade adminisirativa deve guiar toda a conduta dos administradores.
A esies incumbe agir com lealdade e boa-fé no trato com os particulares,
procedendd  com sinceridade e descartando qualquer conduta astuciosa ou
eivada de malicia. A licitagao veio prevenir inumeras condutas de improbidade
. por parte do administrador, algumas vezes curvados a acenos ilegitimos por
" parte dos particulares, outras levadas por sua propria deslealdade para com a
Administragao e a coletividade que representa. Dal a vedagado que se Ihe impde,
- de optar por determinado particular. Nesse ponto a moralidade administrativa se
- foca com o proprio principio da impessoalidade, também inscuipido no art. 37,
caput, da Constituicéo, porque, guande o administrador nao favorece este ou
aauele interessadd, estd, ipso facto, dispensando tratamento impessoal a todos.
- "Qutro fundamento da licitacao foi a necessidade de proporcionar igualdade de
. oportunidades e fodos quantos se interessam  em 'Comrstar com a
T _Admln istrag&o, fornecendo seus servigos e bens (0 que € mais comum), ou
agueles gue desejam apresentar projetos de natureza técnica, cientifica ou
‘artistica. A se permitir a livre escolha de determinados fornecedores pelo
dmlmstrador estariam alijados todos os demais, o que seria de lamentar, tendo
em . vista: gue, "em’ numerosas ocasides, poderiam eles apresentar &
Admi mstracao me!hores congicbes de coniratagao. CUMPRE,  ASSIM,
PERMITIR A COMPETITIVIDADE ENTRE OS INTERESSADOS, ESSENCIAL AO
PROPRIO INSTETUTO DA LICITAQAO"

Nao e outro o entendlmento da Jur|spruden01a

ADMIN?STRATI\/O LIC!TAQAO PREGAC ELETRONICO. ~ RECURSO
ADMINISTRATIVC. REJEICAO PELO PREGOEIRO. NAO CONCESSAC DE
PRAZO PARA APRESENTAQAO DAS RAZOES DO RECURSO. ART. 4o, XV,
DA LEI N9 10.520/02. PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA
E DO DEVIDO PROCESSO LEGAL ADMINISTRATIVO. NULIDADE DO ATO. No
caso dos autos; a empresa autora externou imediata e motlvadamenie a sua
intengac de manejar o recurse no processo licitatorio, afrmando que a ficitante
vencedora descumpnu as regras do edital. No entanto, a pregoeira refeitou a
inteng&o de recurso, sob o fundamento de que a licitante vencedora afirmou
~ atender todas as exigéncias do edital. Evidenciada a intengdo de recorrer, a ré
deveria ter concedido o prazo legal de 03 (trés) dias para complementacdo das
- ‘razdes do recursa, a fim de assegurar o direito @ ampla defesa, ao contraditdric
. & ac devido processo legal administrativo & demandante. Tendo em vista que o
. prazo-para’ apresentagdc das razbes recursais de 03 (irés) dias nao foi
concedido, viotaride principios constitucionais, impde-se o reconhecimento da
nulidade do ato administrativo que rejeitou a intencéo de recorrer da empresa
autora. APELREEX 00002150720104058000, Desembargador Federal Jose
Maria Lucena, TRFS - Primeira Turma, DJE - Data; 12/09/2013 - Pagina: 144.)

k fato que guando a Administragao estabelece no edital as condigdes para participar
da licitagdo e as clausulas essenciais do futuro contrato, passando os interessados a
apresentac&o de suas respectivas propostas com base nos elemenics especificos do edital.

Nesse diapasdo, José Alonso da Silva assevera que “se for aceita proposta ou
celebrado contrato com desrespeito as condicbes previamente estabelecidas no edital, burlados
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estardo 0s principios da licitagao, em especial o da igualdade entre licitantes, pois aguele Gue se

prendeu aos termos e condigbes do edital poderd ser prejudicado pela methor proposta
apresentada por outros que o desrespeitou”.

Ora, o texio legal ndo comporta interpretagao extensiva. O cump‘r‘amemb das

clausulas do edital obriga a Administragdo a desclassificar a empresa recorrida. Desta forma, € 2
medida que se impode. Co

3. DO DIREITO GERAL

3.1. DA_OBRIGATORIEDADE DE_ATENDIMENTO AO PRINCIPIO DO _JULGAMENTO
©OBJETVO -

0 principio do julgamente objetivo busca afastar o discricionarismo no julgamento
das’ licitagbes, assim, fazendo.com que os julgadores atendam ao critério fixado pela
Administragao, desta forma seguindo os critérios estabelecidos conforme definidos na editat.

' _____\/eja}s'e_o magistér}o'de Joel de Menezes Niebunr em seu fivro “Licitacao Publica e
Contrato Administrativo™ de 2015; - ' ' ' :

"-___'_Sem.embargo, o julgamento objetivo agrega-se ao instrumento convocatorno,
" pois- 0s critérios do:julgamento nele estdo previstos. Nesse designio, o
- julgamento objetivo & aquele que se da na estriia conformidade dos parametros
' prefixados o edital. Para tanto, o instrumento convocalorio nao pode prestigiar

critério subjetivos. Destarte, sa30 vedadas disposicdes que permitam a0 6rgac
adminisirativo levar em conta-distingdes pessoals que provenham de seus
agentes. O principio do julgamento obietivo estd adstrito também ao principio da
impessoalidade, uma vez que a licitagdo se conforma ao interesse publico.
Dessa forma, lambém o & & isonomia, que, em dilatado ‘aspecto, proibe
distingdes relativas a esfera pessoal de quem guer que seja. Nesse sentido,
Carlos A Surédfé_ld_ preleciona que "o julgamento objetivo obrigando a que a
decisao seja feita a partr de pautas firmes e concretas, & principio voltado a
interdicdo do subjetivismo e do personalismo, que pdem a perder o carater
igualitario do certame”. Na realidade, tanioc o principio do julgamento objetivo,

S-guanto o principic da vinculag&o ao instrumento convocatornio se completam e

" ambos e .encontram no principio da isocnomia, visto que constituem garantias
. formais dos particulares em relagéo a Administracdo Publica, fazendo com que
-~ o certame do inicio ao fim s deite s0b os critérios claros e Impessoais”.

Em complemento:

“Julgamento objetivo é o gue se baseia no critéric indicado no edital & nos lermos
especificos das propostas. E principio de toda licitagdo que seu julgamento se
apoie em fatores concretos pedidos pela Administragdo, em confronto com o
ofertado pelos proponentes dentro do permitido no edital ou sonvite. Visa afastar
o discricionarissimo na escolha das propostas, obrigando 0s julgadores a
aterem-se ao critério prefixade pela Adminisiragdo, com O que se reduz e se
delimita a margem de valoragao subjetiva, sempre presente em qualquer

Av. Do Pedro 1), 529 - 1" andar. Séia {')1' .' 't'tagc.sandi@samﬁiéé!iveira.adv.br 4% 3512.014%
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julgamento {arts. 44 e 45)." (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Acmlmsirg_tj_\ig/
Brasileire. 30% edigdo. S&o Paulo: Malheiros, 20058, p. 272,

E ainda:

Principio do Julgamento Objetivo: Esse principio significa que o administrader
deve ohservar critérios objetivos definidos no ato convacatorio para julgamento
da documentagéo e das propostas. Afasta a possibilidade de o julgador utilizar-
se de fatores subjetivos ou de critérios ndc previstos no instrumento de
. cohvoeacgdo, ainda que em benéficio da prépria Administragao. (Brasit. Tribunal
de Contas da Uniéc. LiCltagoes e Coniratos. LiC ’Eagoes e Contratos, 42 edigzo.

S DF. 2010, p. 29).

Desta forma a Administracdc e Ilcﬁantes s30 obrlgados a obedecerem as regras do
edital, sendo que os documentos de habilitagio apresentados pelas empresas tambem devem
estar de acordo com o estabeleo do no ediial.

Por todo o exposto conclui-se que a Administracéo Publica, no curso do processo
de Ilc:’iaqao nao pode e afastar das regras por ela mesma estabelec das no instrumento
Convocatorlo pois, para garantlr seguranga & estabilidade as relagdes jundlcas decorrenies do
certame Ilcntatorm bern como para se assequrar o tratamento isonbmico entre 0s I|catantes e
_necessarlo observar estntamente as dfsposn;oes constantes do edital ou mstrumerzto congenere

4. DOSPEDIDOS

- Recebero recurso admihistrativo'e, ao ﬁnai, sgja dado provimento pa'ra:

"a) Desclassmcar a {ecorr:da peio nao c;umpnmento de clausulas edltaliuas e da
legislagéo pemnenie o
b) Que sejam anuladas todas as fases da licitacéo ocorridas apds o ato ilegal,
- convocando as empresas para nova sessao publica.

_ Reguer-se também que sejé comunicado o julgamento obrigat_driamente pelos e-
mails tiago_.sandi_@sandieoliveira.ad\(‘br’, : bfu'na,oliveira@sandieoiiveira.adv,br a
cor_ﬂ_a’to@sandieoié\/éira.adv.br s0b bena’ de nulidade.

Nestes termos pede deferlmento

Serr_a' (ES) ‘14 de novembro de 2023

"ﬁagéléand% Bruna Ohue;ra
QABISC 35.917 OAB}SQS 42,833
fv. Dot Pedro 1l £29 - 19 andar, Sala 01 tiago.sandi@sandicoliveira.adv.br 149) 3512.0149
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