PREFEITURA MUNICIPAL
DE MERUOQOCA - CEARA

Cidad

PREGAO PRESENCIAL N° 1705.01/2018
PROCESSO N° 1705.01/2018

ATA DE RECEBIMENTO, ABERTURA E JULGAMENTO DO CREDENCIAMENTO, D

PROPOSTAS DE PREGOS E DOCUMENTOS DE HABILITAGAO REF. AO PREGAQ] :

PRESENCIAL N°1705.01/2018

OBJETO: REGISTRO DE PRECO VISANDO FUTURA E EVENTUAL PRESTACAQ DE SH
DE HOSPEDAGEM, LOCACAQO DE ESPACOS PARA RECREAGAQ E REALIZAGAO DE EV
E FORNECIMENTO DE LANCHES E REFEICOES, JUNTO A DIVERSAS SECRETARI
MUNICIPIO DE MERUQOCA.

Aos 30 dias do més de maio de 2018, as 09h:15min, na sede da Prefeitura Municipal de M

pruoca,

sittada na Av. Pedro Sampaio, n® 385, Bairro Divino Salvador, no Municipio de Meruoca —
reuniram-se, a Pregoeira D’Avila de Aradjo Vasconcelos, e sua equipe de apoio: Fr
Francinildo do Nascimento Santos e Ana Cleane Pedro Gomes, e ainda os licitantes: 01.
QUEIROZ RAMOS — ME, inscrita noc CNPJ n® 10.326.500/0001-71, representada pelo titul
Patrik Queircz Ramos; 02. FERNANDO MAECKEL CRUZ DE SOUSA - ME. inscrita no
30.192.023/0001-06, representada pelo titular, o Sr.

Ceara,
ncisco
ATRIK
, 0 Sr.
PJ n°®

Fernando Maeckel Cruz de Souga; 03.

FRANCISCO ALISSON ZUZA DO NASCIMENTO — ME, inscrita no CNPJ n® 28.487.732/0p01-77,
representada pelo titular, o Sr. Francisco Alisson Zuza do Nascimento: 04. L & F COMERCIO E

ASSESSORIAS EIRELI - ME, inscrita no CNPJ n® 28.174.783/0001-84, represeniada pela {
Sra. Layla Carliane Almeida Amorim; 05. MARIA TAINARA DO NASCIMENTO GOMES
inscrita ne CNPJ n® 30.029.176/0001-37, sem representante; 06. A M X SERVICOS EIREL
inscrita no CNPJ n® 28.833.522/0001-65, representada pelo titular, Francisco Antonio Aradjo

07. O DOS REIS BRANDAO EIRELI — ME, inscrita no CNPJ n° 27.105.515/0001-02, repres

iular, a
- ME,
- ME,
Nartins;
entada

pelo titular, ¢ Sr. Osmar dos Reis Brandao; 08. J. LINO DA SILVEIRA NETO HOTEIS E EVE)TOS -

ME, inscrita no CNPJ n°® 20.802.738/0001-24, representada pelo procurador, o Sr. Ra
Rodrigues Martins; 09. FRANCISCO TOMAZ RIOS - ME, inscrita no CNPJ n® 20.676.617/0
representada pelo procurador, o Sr. Douglas Sousa Rios; 10. S. F. LINHARES SOBRINHQ
inscrita no CNPJ n® 24 164.819/0001-52, representada pelo titular, o Sr. Sebastido Ferreira U
Sobrinho; 11. MEGA D — TRANSPORTE, COMERCIO E SERVIGO EIRELI, inscrita no C
29.892 497/0001-81, representada pelo titular, o Sr. Mancel da Silva Déodato;, 12. LO(
SERVIGOS EIRELI -
Sr. Francisco Dehson Ribeiro Aguiar; 13. ECO LOC LOCAGOES E LIMPEZA EIRELI - EPP,
no CNPJ n® 15.065.993/0001-57, sem representante; 14. P. V. DE LIRA FILHO — ME, ins
CNPJ n® 28.158.516/0001-88, sem represeniante; 15. P. A. DA COSTA ROCHA DE OLIVEIR
inscrita. no CNPJ. n® 24.730.537/0001-75, representada pelo titular, o Sr. Pedro Antonio ¢4
Rocha de Oliveira; 16. EGR PRODUGOES, LOCACOES E SERVIGOS EIRELI — ME, ins
CNPJ n° 24.083.452/0001-42, representada pelo procurador, o Sr. Carlos Henrique Oliveira M
17. SANTANA XIMENES ALVES ME inscrita:no CNPJ .n® 14.809. 283/0001-21, representa
procurador, © Sr. José Vltor de Moraes Junior; 18. SIGMA SERVIQOS LOCAQOES E EV
EIREL! - ME, inscrita no CNPJ n° 27.914.128/0001- -17, represéntada pelo titular, o Sr. Joao
de Brito Neto; 19. N. LANDY: BOTO PORTELA - ME, inscrita no CNPJ n° 23.347.561/0001-4
representante 20 ANTONIO DELViRO _LOPES = :ME inscnta no CNPJ n° 74 152 059/0

mundo

p01-39,

- ME,
nhares
NFJ n®
ATIVA

ME, inscrita no CNPJ n° 26.443.219/0001-59, representada pelo procufador, o

inscrita -
Lrita no
i - ME}
Costa
rita no
arinho;
Ha pelo
ENTOS
Honorio
7, sem
PO 1-31,
- ME,
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inscrita no CNPJ n® 24.959.660/0001-41, representada pelo tutular o] Sr Ttago Sousa de OI veira, 22. _
AGUIAR SERVICOS & ASSESSORIA LTDA — ME, inscrita no CNPJ n® 11.132 053J0001-82, /wm,s

representada pelo sécio, o Sr. Benedito Albuguerque de Aguiar; 23. GABRIEL MANSUET(
NETO - ME, inscrita no CNPJ n® 10.856.544/0001-03, sem representante: 24. LEILIA
CAMPOS - ME, inscrita no CNPJ n® 18.445,397/0001-90, representada pelo procura

Ronaldo Rodrigues de Castro, para a abertura da sessdo referente ao Pregac Presgncial n. ‘“y, ;
1705.01/2018, cujo objeto versa sobre o REGISTRO DE PREGO VISANDO FUTURA E EMENTUAL ¢/
PRESTAGAO DE SERVICO DE HOSPEDAGEM, LOCACAO DE ESPAGOS PARA RECRHACAO E

/l‘
ROCHA~ %" 3

SILVA:F < 4%

roSr

4

-

REALIZAGAO DE EVENTOS E FORNECIMENTO DE LANCHES E REFEICOES, JUNTO A

DIVERSAS SECRETARIAS DO MUNICIPIO DE MERUOCA.

Abertos os trabalhos, prosseguiu-se com o credenciamento dos representantes das licifantes. A

Pregoeira solicitou que fosse formada uma comiss&o com pelo menos 3 {irés) representdntes das

licitantes, entre os presentes para analisarem e rubricarem os documentos. Rubricaral;n o Srs.
o

Fernando Maeckel Cruz de Sousa - FERNANDO MAECKEL CRUZ DE SOUSA — ME; Tia

Sousa

de Oliveira - T. SOUSA DE OLIVEIRA — ME; Manoel da Silva Deodato - MEGA D — TRAN$PORTE,
COMERCIO E SERVICO EIRELI e Francisco Antonio Aratjo Martins - A M X SERVICOS EIREL] -

ME.

Em seguida chegou-se ao seguinte resultado, empresas DESCREDENCIADAS:

01- PATRIK QUEIRQZ RAMOS ~ ME: por apresentar documsnio de identificacao dp titular e
ato de constituic&o da licitante sem autenticacdo, em desacordo com o item 04.02. Por apresentar

declaragdo emitida pela licitante sem reconhecimento de firma do assinante, em desacorqo com o
item 04.01.1.a.3.
02- FERNANDO MAECKEL CRUZ DE SQUSA - ME: por nac apresentar docuiento de

identificagao do titular da licitante (item 04.01.1.a.1.); por apreseniar as declaracbes emitldas pela

licitante sem assinatura; Por n&o apresentar registro fotografico da empresa (item 04.01.1.a.4

03- FRANCISCO ALISSON ZUZA DO NASCIMENTO — ME: por apresentar docufnento de
identificacdo do titular da licitante sem autenticag&o, em desacordo com o item 04.02. Por apresentar

declaracdo emitida pela licitante sem reconhecimento de firma do assinante, em desacord
item 04.01.1.a.3. Por n&o apresentar registro fotografico da empresa (item 04.01.1.a.4.).

04- MARIA TAINARA DO NASCIMENTO GOMES - ME: por apresentar docurpento de
identificag&o da titular daz licitante sem autenticagdo, em desacordo com o item 04.02. Por apresentar

declaragao emitida pela licitante sem reconhecimento de firma do assinante, em desacord
item-04.01.1.a.3. Por n&o apresentar registro fotogréfico da empresa (item 04.01.1.2.4.).

05- - ... J. LINO DA SILVEIRA NETO HOTEIS E EVENTOS ~ ME: por apresentar dq
emitida pela licitante com data de reconhecimento de firma anterior a emiss&o da declaragao
06- FRANCISCO TOMAZ RIOS - ME: por citar nas declaracbes objeto diferer]

).

o com o

o'como

claragso

te deste '

pregao presencial; por apresentar documento de identificagao do titular e do procurador, proquracéo & '
ato constitutivo dalicitante sem autenticacao, em desacordo com o item 04.02. Por apresentar

declaracao emitida pela licitante sem.reconhecimento de 'firm'a do assinante, em desacorc
item 04.01.1.a.3..Por néo apresentar reg|stro fotografico da empresa {item 04.01.1.2.4. ).

07-- ECO LOC: LOCAQOES E. LIMPEZA EIRELI — EPP: por apresentar dacu
|dent|f|ca(;,ao do ‘titular. da- hutante com. autentlcac;ao vencnda por apresentar ato. consti
licitante e alteracdes com auséndcia da chave de autenttcagao digital e por apresentar as ded

0 com o

ento de '
utivo da
laracdes

emltldas pela ||c1tante sem assmatura : o : : _

upiret

AR

<Al

7

Y
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08- P. V. DE LIRA FILHO - ME: Por apresentar declarag:ao emltlda pela lscTnte sem

reconhecimento de firma do assinante, em desacordo com o item 04.01.1.a.3. Por nao
registro fotografico da empresa (item 04.01.1.a.4.).

09- SANTANA XIMENES ALVES — ME: por apresentar declaracac emitida pela lici
data de reconhecimento de firma anterior a emisséo da declaracao.

S

:f -K?
ST
%5 ’

10- N. LANDY BOTO PORTELA - ME: por nac apresentar documento de tdentiﬂcagao G’U

responsavel pela licitante (item 04.01.1.a.1.); Por ndo apresentar ato de constituigdo da licit
04.01.1.a.2.), Por apresentar declaragéo emitida pela licitanie sem reconhacimenio de
assinante, em desacordo com ¢ item 04.01.1.2.3,

bnte (:tem
firma do

11- ANTONIO DELVIRO LOPES - ME: por apresentar apenas as alteracdes do ato de

constituicdo da licitante, em desacordo com ¢ item 04.01.1.b.3.
12- AGUIAR SERVICOS & ASSESSORIA LTDA - ME: por apresentar a
alteracdes ao ato de censtituicde da licitante, em desacorde com o item 04.01.1.b.3.
apresentar registro fotografico da empresa (item 04.01.1.a.4.).
13- GABRIEL MANSUETO ROCHA NETO — ME: por apresentar documento de idg

nenas as
Por ndo

ntificacaa

do responsavel pela licitante, ato de constituicdo da licitante sem autenticagfo, em desacosdo com o

item 04.02. Por ndo apresentar registro fotografico da empresa (item 04.01.1.2.4.).
14- EGR PRODUGOES, LOCAGOES E SERVIGOS EIRELI — ME: por nio g
procuragao publica nem especifica, em desacordo com © item 04.01.1.b.4.
As demais empresas foram consideradas credenciadas por atenderem as condigbes e
edital.

presentar

igidas no

A Pregoeira comunicou que as licitantes SANTANA XIMENES ALVES — ME, FERNANDO NIAECKEL

CRUZ DE SQUSA - ME e P. V. DE LIRA FILHO - ME, nao possuem atividade compati
objeto da licitagdo ficando impedidas de participarem do restante do certame, sendo
documentos ficarao sob a guarda da Pregoeira até a conclus&o do processo.
Em seguida, prosseguiu-s¢ com a fase de abertura dos envelopes “Propostas de Preg
analise das propostas, a Pregoeira chegou ao seguinte resultado: DESCLASSIFICA
FRANCISCO TOMAZ RIOS - ME: Por apresentar proposta com prazo de exe
25.07.2018, divergente do edital; Prazo de inicio da prestagic dos servicos em desacordo ¢
05.01.¢c. Auséncia de validade da proposta em desacordo com o item 05.01.4 e por 4
divergente das especificagdes contidas no termo de referéncia do edital, em desacordo cg
05.03.a.

02. MARIA TAINARA DO NASCIMENTO GOMES -~ ME: por apresentar prop
Prazo de inicio da prestagao dos servicos em desacorde com o item 05.01.¢.
03. EGR PRODUGOES, LOCAGCOES E SERVIGOS EIRELI - ME: por apresentar

com ndmero do pregdo divergente deste; por nac explicitar na proposta prazo de inicio da

el com 0
[lue seus

hs”. Apds
DAS: 01.
Cucao até
bhm © item
otar item
m o item

hsta com

proposta
prestacio

. dos servigos (item 05.03.¢); no item 03 por cotar valor acima do estimado, em desacordo cgm o item

05.04.2. . .

04, L & F COMERCIO E ASSESSORIAS EIRELI - ME: por n3o explicitar na propg
de inicio'da prestagao dos servigos (|tem 05.03.¢). _ ' o

05. - AGUIAR SERVIGOS & ASSESSORIA LTDA ME: por nao exphcntar na propd
de inicio da prestagao dos- SErvicos. (ltem 05. 03 c). -

06. N LANDY: BOTO PORTELA ME: por apresentar proposta com prazo de

prestagao dos ser\ngos em: desacordo com o item:05:01.c; com niimero.e: objeto do. pregao g
" deste; e por cotar item divergerite das espemﬂcagoes contldas no termo de referenola do {
desacordo com oitem-05: 03 a. : SRS > -

sta prazo -
sta prazo

inicio da
ivergente

S

bdital em

e,

T
presentar C IRy
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A ST R R

07. T. SOUSA

E OLIVEIRA — ME: Auséncia de validade da proposta em desacordo dqom ©

item 05.01.d e por n&o explicitar na proposta prazo de inicio da prestacéo dos servigos {item 05.4 3.c).

08. PATRIK QUEIROZ RAMOQS - ME: por apresentar proposta com valores acira dxgﬂﬁj:agﬁ\
estimado em todos os itens, em desacordo com o item 05.04.2. ',:;l"};i?\‘-‘ ‘*(0
09. GABRIEL MANSUETO ROCHA NETO - ME: por apresentar proposta com numegodo «

iy ~ e
pregao divergente deste; por ndo explicitar na proposta prazo de inicio da prestagéo dos selytgdéﬁjm A
(item 05.03.¢); por apresentar proposta sem assinatura, em desacordo com o item 05.03.f e ng A em @g

03 por cotar valor acima do estimado, em desacordo com 0 item 05.04.2. iv {3//
10. ECO LOC LOCAGCOES E LIMPEZA EIRELI - EPP: por apresentar propost3 SENT e
assinatura, em desacordo com o itern 05.03.f.

11. 0 DOS REIS BRANDAO EIRELI —~ ME: por ndo explicitar na proposta prazo de inigio da

prestacao dos servigos (item 05.03.c).
As demais empresas tiveram suas propostas consideradas classificadas.

Prosseguindo, a Pregoeira fez a leitura dos precos das proponentes classificadas:
04. J. LINO DA SILVEIRA NETO HOTEIS E EVENTOS - ME: no item 01, no valor total fe R$
59.150,00 (cinquenta e nove mil, cento & cinguenta reais); no item 02, no valor total de R$ 6. 00,00
(seis mil reais); no item 03, no valor total de R$ 21.000,00 (vinte e um mil reais), no item 04, nd valor
total de RS 12.000,00 (doze mil reais); no item 05, no valor total de RS 34.320,00 (trinta e quatfo mil,
trezentos e vinte reais); no item 06, no valor total de RS 57.600,00 {cinquenta e sete mil e seisgentos
reais).

02. SIGMA SERVICOS, LOCAGOES E EVENTOS EIRELI - ME: no item 01, no valor total He R$
117.370,50 {cento e dezessete mil, trezentos e setenta reais e cinquenta centavos); no item P2, no
valor total de RS 10.788,00 {dez mil, setecentos e citenta e oito reais): no item 03, no valor totaljde RS
22.393,00 (vinte e dois mil, trezentos e noventa e trés reais); no item 04, no valor total He R3
14.133,20 (quatorze mil, cento e trinta e trés reais e vinte centavos); no item 05, no valor totallde R$
49.978,50 (ouarenta e nove mil, novecenios & setenta e oito reais e cinquenia centavos); no itgm 6,
no valor total de R$ 79.296,00 (setenta e nove mil, duzentos e noventa e seis reais).

03. P. A. DA COSTA ROCHA DE OLIVEIRA — ME: no item 01, no valor total de R$ 84.p00,00
(oitenta & quatro mil & quinhenios reais); no item 02, no valor total de RS 8.640,00 (oito mil, seigcentos
e quarenta reais); no item 03, no valor total de R$ 17.500,00 (dezessete mil e quinhentos regis); no
item 04, no valor total de R$ 11.200,00 (onze mil e duzentos reais); no item 05, no valor totallde R$
39.682,50 (trinta' € nove mil, seiscentos e oitenta e dois reais e cinguenta centavos); no item|08, no
valor-total de R$ 49.920,00 (quarenta € nove mil, novecentos e vinte reais).

04. S. F. LINHARES SOBRINHO - ME: no item 0'1, no valor total de RS 117.455,00 (gento
dezessete mil, qqatgppenios_.e cinguenta e cinco reais), no item 02, no valor total de R$ 10J800,00

(dez mile o'ito_c_e:ntos'_"réa'is);"no item.03, no valor total de R$,22.400,00 (vinte & dois mil e guatrgcentos
reais); no item @4, no valor total de RS 14.000,00 (quatorze mil reais); no item 05, no valor totg de RS

49.764,00 (quarenta e nove mil, setecentos e sessenta € quatro reais); no item 06, no valor otat de\ - |
R$ 79.104,00 {setenta e nove mi, cento e quatro reais). s o @/ _ \ _ ;\E}E\.
g

8

05. MEGA D — TRANSPORTE; COMERCIO E SERVIGO EIRELI: no ite 01, no valor tota] de R$

e oitenta reais); no.

101:400,00 (cento e ur' mil &:quatrocentos reais); no item-02, no valor total de R$ 10.080,00 {dez mil ﬁﬁg}v‘fﬁ“
it‘em;oe_};_}no valor total de R$ 20.930,00:(vinte mil, novecentos e trinta repis); no ¥
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Cfdade

item 04, no valor total de R$ 12.480,00 (doze mil, quatrocentos e oitenta reais);, no item 05, no
total de RS 40.326,00 {quarenta mil, irezentos e vinte e seis reais); no item 08, no valor total g
58.752,00 (cinquenta e oito mil, setecentos e cinquenta e dois reais).

06. A M X SERVICOS EIRELI - ME: no item 01, no valor total de R$ 67.600,00 (sessenta e sete

seiscentos reais); no item 02, no valor total de R$ 8.400,00 (oitc mil e quatrocentos reais), no itegn 03

no valor total de R$ 18.900,00 (dezoito mil & novecentos reais); no item 04, no valor total de

9.600,00 (nove mil e seiscentos reais); no item 05, no valor fotal de R$ 30.030,00 (trinta mil e
reais); no item 08, no valor total de R$ 57.600,00 (cinquenta & sete mil e seiscentos reais).

07. ANTONIO DELVIRO LOPES — ME: no item 01, no valor total de R$ 117.455,00 (CeEto e

dezessete mil, guatrocentos e cinquenta e cinco reais); no item 02, no valor total de R$ 10.8
(dez mil e oitocentos reais); no item 03, no valor total de R$ 22.400,00 (vinte e dois mil e guatroc

RS
frinta

0,00
entos

reais); no item 04, no valor fotal de R$ 14.128,00 (guatorze mil, cento e vinte e oito reais), no itepn 05,

no valor total de R$ 42.900,00 (quarenta e dois mil 2 novecentos reais); no item 06, no valor to
R$ 72.960,00 (setentz e dois mil, novecentos e sessenta reais).

08. LEILIANE SILVA CAMPOS - ME: no item 02, no valor toial de R$ 10.440,00 (def
guatrocentos e guarenta reais); no iiem 03, no valor total de R$ 21.700,00 (vinte e um
setecentos reais); no item 04, no valor total de R$ 13.924,00 (treze mil, novecenios e vinte e ¢
reais); no item 05, no valor total de R$ 47.190,00 (quarenta e sete mil, cento e noventa reais); ng
06, no valor total de R$ 69.120,00 (sessenta e nove mil, cento e vinte reais).

09. LOCATIVA SERVICOS EIRELI — ME: no item 08, no valor total de RS 76.800,00 (setenta 4
mil e oitocentos reais).

10. FRANCISCO ALISSON ZUZA DO NASCIMENTO - ME: no item 05, no valor total de
47.190,00 (quarenta e sete mil, cento e noventa reais); no item 06, no valor total de RS 72.9p

(setenta e dois mil, novecenios e sessenta reais).

Em sequida, a Pregoeira deu inicio a fase de lances verbais, entre os licitantes, que foram regisd
em documento em anexo do conhecimenio dos licitantes. Quando da aberiura da fase de W
varios licitantes ja nac estavam mais presentes na sessao de ficitagao,

Em ato continuo, chegou-se ao seguinte resuliado, arrematante: J. .LINO DA SIL'VE.IRA HETO.

H_OT_EIS;E EVENTOS —~ ME: no item 01, no valor total de R$ 59.150,00 (cinguenta e nove mil, ¢4
cinquehta reais).

.Prossegulndo com a fase de abertura e analise da HABILITACAO da licitante J. LINO DA SIL\
NETO HOTEIS:E EVENTOS."_' ME chegou -8 ao segumte resultado HABILITADA, por ateng
condlgces exngndas n'o edital,

Em: seguuda abrlu se a fase de iances no |tem 0z, oncie chegou -5 ao segu;nte resu

al de

mil,
mil e
uatro
item

seis

e
R

0,00

fados
Neces

nto'e

EIRA
er as

arrematante: J. LINO DA SELVEiRA NETO HOTEIS E EVENTOS = ME, no valor total de R$ 6.0p0, 00

{seis mil reais). A licitante j& hawa SIdO conssderada habilitada anterlormente

.
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Em seguida abriu-se a fase de lances no item 03, onde chegou -$& a0 segumte resu
arrematante’ P. A, DA COSTA ROCHA DE OLIVEIRA - ME, no valor total de R$ 17.5 OG
(dezessete mil e quinhentos reais). Prosseguiu-se com a abertura e analise da HABILITAG _”da (0@
licitante, onde chegou-se ao seguinte resultado: INABILITADA, por nao apresentar Ce gééo u% <
Simplificada e Especifica emitidas pela Junta Comercial (item 07.03. b). i ’.E)FLS'«—-«——««- 2
Em seguida passou-se a analise e abertura dos documentos de habilitacao da licitante 2° colocafig)bA @7‘?
M X SERVICOS EIRELI —~ ME, onde a mesma fora considerada INABILITADA, por nao apregentar 4
Certiddo Negativa de Faléncia (item 07.03.a). Em seguida passou-se a analise e aberturg dog——--
documentos de habilitacdo da licitante 3° colocada, MEGA D - TRANSPORTE, COMER{IO E
SERVICO EIRELI e chegou-se ao seguinte resultado: INABILITADA, por ndo apresentdr ato
constitutivo da licitante (item 07.01.a) e por nao apresentar Alvara de Funcionamento (item §7.p1.e}).

Em segusda fora declarada arrematante no item 03, a licitante 4° colocada, J. LINO DA SILWEIRA
NETO HOTEIS E EVENTOS — ME, no valor fotal de R$ 21.000,00 {vinte e um mil reais). A licitgnte ja
havia sido considerada habilitada anteriormenie.

. \\\t\{jfr,,:‘l FN

2
m
prs]

Em seguida abriu-se a fase de lances no item 04, onde as licitantes 12 ¢ 2% colocadas ja haviarh sido
consideradas inabilitadas anteriormente, em seguida fora declarada arrematante no item 04, a
licitante 3% colocada, J. LINO DA SILVEIRA NETO HOTEIS E EVENTOS — ME, no valor total fie R$
12.000,00 (doze mil reais). A licitante j& havia sido considerada habilitada anteriormente.
Em seguida abriu-se a fase de lances no item 05, onde a licitante 1? colocada ja havig sido
considerada inabilitada anteriormenie, em segwda fora declarada arrematante no item 05, a liitante
2% colocada, J. LINO DA SILVEIRA NETO HOTEIS E EVENTOS — ME, no valor total e R$
34.320,00 (trinta e guatro mil, trezentos e vinte reais). A licitante ja havia sido considerada hatjilitada
anteriormente.

Em seguida abriu-se a fase de lances no item 06, onde a licitantes 12 colocada j& havig sido
considerada inabilitada anteriormente, em seguida fora declarada arrematante no item 06, a ligitante
22 colocada, J. LINO DA SILVEIRA NETO HOTEIS E EVENTOS - ME, no valor total fe RS
57.600,00 {cinquenta e sete mil e seiscentos reais). A licitante ja havia sido considerada haffilitada
anteriormente.

A Pregoeira indagou aos licitantes presentes se contestariam o julgamento do presente ceftame,
mormente quanto ao prazo recursal cabivel, onde desistiram expressamente do direito ao presente
prazo de recurso.

Ao fim da lavratura desta ata, varios licitantes ja ndo estavam mais presentes/qa 525540,
Nada mais havendo a constar fora encerrada a presenie-§essao ¢ lavrada fa ‘presente ata que vai
assmadlévla Pregoelra equipe de apoio e licitante presente Meruoca CE 30 de maio de 20§18,

g;é; di ks L eonco dos
‘Avila de”Araujo Vascoer??:le 0s J. LING.DA SILVEIRA NETO HOTEIS E
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